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ИЗ­ЛО­ЖБА НО­ВЕ НЕ­МАЧ­КЕ 
АР­ХИ­ТЕК­ТУ­РЕ У БЕ­О­ГРА­ДУ 

1940. ГО­ДИ­НЕ
Са­же­так: У корпусу изложби архитектуре које су обележиле ме­
ђуратни период српске архитектуре, велику пажњу привукла је 
изложба Нове немачке архитектуре, која је одржана у Београду 
октобра 1940. године. Била је то прва изложба немачке национал-
социјалистичке архитектуре у иностранству. Учешће у органи­
зационим активностима узео је сам врх југословенских власти са 
кнезом Павлом, као покровитељем исте. Програмски део изложбе 
припремио је  арх. Алберт Шпер, као инспектор јавних радова 
престонице Рајха, а по директивама министра спољних послова 
Рибентропа и министра пропаганде Гебелса. Изложба је приву­
кла велику пажњу стручне и шире јавности, а о њој је исцрпно 
извештавала дневна штампа. У раду су протумачени друштвени, 
културни и политички аспекти ове архитектуре и њен пријем у 
српској и југословенској архитекури.

Кључ­не ре­чи: Београд, изложба, нова немачка архитекура, 
сајмиште, друштво, култура, политика

Ва­жност из­ло­жби у исто­ри­ји но­ви­је срп­ске ар­хи­тек­ту­ре по­
твр­ђе­на је у раз­ли­чи­тим аспек­ти­ма ње­них исто­ри­о­граф­ских 
из­у­ча­ва­ња. Из­ло­жбе ар­хи­тек­ту­ре омо­гу­ћа­ва­ју сло­је­вит увид 
у кон­текст дру­штве­них усло­ва, кул­ту­ре, умет­но­сти и ду­ха 
јед­ног вре­ме­на, раз­ми­шља­ња и ста­во­ва стру­ке, али и по­ли­
тич­ких и иде­о­ло­шких чи­ни­ла­ца. Оне су че­сто би­ле од­раз 
ме­ђу­др­жав­них од­но­са и де­ло­твор­ни прин­цип кул­тур­не раз­
ме­не. Ови прин­ци­пи на­ро­чи­то за­сту­пље­ни би­ли су на из­ло­
жби Но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре у Бе­о­гра­ду. То је би­ла пр­ва 
из­ло­жба на­ци­о­налсо­ци­ја­ли­стич­ке гра­ди­тељ­ства из­ван не­
мач­ких гра­ни­ца. Одр­жа­на је у Не­мач­ком па­ви­љо­ну на Сајму 
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у Бе­о­гра­ду из­ме­ђу 5. и 16. ок­то­бра 1940. године „... под по­
кро­ви­тељ­ством Њ. Кр. Вис. Кне­за На­ме­сни­ка Па­вла”.1 Ва­
жност ове из­ло­жбе би­ла је то­ли­ко ве­ли­ка, да је на Ра­дио Бе­
о­гра­ду био еми­то­ван пре­нос ужи­во, док је днев­на штам­па о 
ис­тој рев­но­сно из­ве­шта­ва­ла.2 

Не­мач­ке вла­сти су из­ло­жби по­све­ти­ле ве­ли­ку па­жњу и при­
ка­за­ле нај­зна­чај­ни­је при­ме­ре сво­је но­ве ар­хи­тек­ту­ре.3 Би­
ли су из­ло­же­ни мо­де­ли нај­ва­жни­јих гра­ђе­ви­на у Бер­ли­ну и 
дру­гим ве­ћим гра­до­ви­ма, „... ко­ји слу­же оп­штим по­тре­ба­ма 
... на­ци­о­нал­со­ци­ја­ли­стич­ког гра­ђе­ви­нар­ства да ства­ра за за­
јед­ни­цу. То су мо­де­ли згра­да ва­жних др­жав­них над­ле­шта­
ва, шко­ла, ка­сар­на и дру­гих уста­но­ва ко­је има­ју дру­штве­
ни зна­чај”, а осим гра­ђе­ви­на при­ка­за­ни су и „... про­стра­ни 
тр­го­ви и ши­ро­ке ули­це не­мач­ких гра­до­ва. Ту су и пла­но­ви 
за из­град­њу и об­но­ву не­мач­ких град­ских на­се­ља...”, као и 
ма­ке­те „... фа­брич­ких згра­да ко­је се на­ла­зе у шум­ским пре­

1	 Ано­ним, (2. X 1940) Из­ло­жба „Но­ва не­мач­ка ар­хи­тек­ту­ра” би­ће све­ча­но 
отво­ре­на 5. ок­то­бра у Не­мач­ком па­ви­љо­ну на Сај­ми­шту, Политика, стр. 
6 (у да­љем тек­сту: Ано­ним, Из­ло­жба „Но­ва не­мач­ка ар­хи­тек­ту­ра”).

2	 Ано­ним, (5. X 1940) Ре­пре­зен­та­тив­на из­ло­жба но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­
ре отва­ра се да­нас пре под­не у Не­мач­ком па­ви­љо­ну на Сај­ми­шту, Време, 
стр. 5 (у да­љем тек­сту: Ано­ним, ре­пре­зен­та­тив­на из­ло­жба).

3	 Ме­ђу из­ло­же­ним ра­до­ви­ма ме­ђу­рат­на штам­па је из­дво­ји­ла Кра­љев трг у 
Мин­хе­ну, Дом не­мач­ке умет­но­сти у Мин­хе­ну, Пар­тиј­ске кон­гре­сне згра­
де у Нир­нбер­гу, Кан­це­лар­ство Рај­ха са со­бом за рад во­ђе Рај­ха, Олим­
пиј­ски ста­ди­он, Ае­ро­дром Тем­пел­хоф, ви­се­ћи мост у Хам­бур­гу, тип­ске 
про­јек­те шко­ла и деч­јих до­мо­ва; видети: Ано­ним, (2. X 1940) Из­ло­жба 
но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре одр­жа­ће се на Бе­о­град­ском сај­ми­шту од 5. 
до 16. ок­то­бра”, Време, стр. 9. У да­љем тек­сту: Ано­ним, Из­ло­жба но­ве 
не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре. О овој из­ло­жби ви­дети и: Б. (1940) Из­ло­жба но­ве 
не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре на бе­о­град­ском сај­ми­шту, Београдске општинске 
новине X, стр. 854-858; Ано­ним, (2. X 1940) Из­ло­жба не­мач­ке ар­хи­тек­
ту­ре у Бе­о­гра­ду, Време, стр. 9; Ано­ним, (6. X 1940) Њ. Кр. Вис. Кнез 
На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га на све­ча­ном отва­ра­њу из­ло­жбе не­мач­ке но­ве 
ар­хи­тек­ту­ре у Бе­о­гра­ду, Политика, стр. 1; Ано­ним, (6. X 1940) Њи­хо­ва 
Кра­љев­ска Ви­со­чан­ства Кнез На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га на из­ло­жби не­
мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време, стр. 1; Ано­ним, (6. X 1940) Њ. Кр. Вис. Кнез 
На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га при­су­ство­ва­ли су све­ча­ном отва­ра­њу из­ло­
жбе но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време, стр. 5; (у да­љем тек­сту: Ано­ним, 
Њ. Кр. Вис. Кнез На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га при­су­ство­ва­ли су све­ча­ном 
отва­ра­њу из­ло­жбе); Ано­ним, (7. X 1940) Бан­кет ми­ни­стра гра­ђе­ви­на г. 
Ву­ло­ви­ћа у „Срп­ском кра­љу” по­во­дом не­мач­ке ар­хи­тек­тон­ске из­ло­жбе, 
Правда, стр. 4; Вал­терс, Р. (13. X 1940) По­во­дом из­ло­жбе не­мач­ке ар­хи­
тек­ту­ре. Гра­ђе­вин­ска умет­ност ве­ли­ке Не­мач­ке, Политика, стр. 11-12; 
Аnonim, (1940) No­va ne­mač­ka gra­đe­vin­ska umet­nost / Ne­ue de­utche ba­u­
kunst, Ber­lin: Volk and Re­ich, Ver­lag; Ka­di­je­vić, A. (2005) Od­je­ci ar­hi­tek­tu­
re to­ta­li­ta­ri­zma u Sr­bi­ji, Dans 51, No­vi Sad: Druš­tvo ar­hi­te­ka­ta No­vog Sa­da, 
str. 46; Бла­го­је­вић, Љ. (2007) Нови Београд: оспорени модернизам, Бе­о­
град: За­вод за уџ­бе­ни­ке Бе­о­град, Ар­хи­тек­тон­ски фа­кул­тет Уни­вер­зи­те­та 
у Бе­о­гра­ду, За­вод за за­шти­ту спо­ме­ни­ка кул­ту­ре гра­да Бе­о­гра­да, стр. 52.
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де­ли­ма...”.4 Осим то­га, би­ли су из­ло­же­ни пла­стич­ки ра­до­ви 
про­фе­со­ра Бре­ке­ра, на­цр­ти го­бле­на про­фе­со­ра Пај­не­ра и 
сли­ке са нир­нбер­шких пар­тиј­ских збо­ро­ва.5   

Из­ло­жбу је ор­га­ни­зо­вао „... ге­не­рал­ни ин­спек­тор јав­них ра­
до­ва пре­сто­ни­це Рај­ха г. про­фе­сор Ал­берт Шпер пре­ма ди­
рек­ти­ва­ма ми­ни­стра спољ­них по­сло­ва Рај­ха г. фон Ри­бен­
тро­па и ми­ни­стра про­па­ган­де ... г. др. Ге­бел­са”.6 Друштвено-
по­ли­тич­ка па­жња ко­ју су срп­ске и ју­го­сло­вен­ске вла­сти по­
све­ти­ле овој из­ло­жби осве­до­че­на је при­су­ством кне­за Па­вла, 
ко­ји је отво­рио из­ло­жбу, кне­ги­ње Ол­ге, чи­та­вог држав­ног 
вр­ха и ди­пло­мат­ског хо­ра.7 Све­ча­но отва­ра­ње из­ло­жбе обе­
ле­жи­ло је иде­о­ло­шки обо­је­но из­ла­га­ње про­фе­со­ра Хе­тла­
геа, ко­ји се обра­тио у свој­ству иза­сла­ни­ка ин­спек­то­ра Шпе­
ра. Он је пред­ста­вио „... прин­ци­пе но­ве гра­ђе­вин­ске умет­
но­сти у ... Не­мач­кој, на­ро­чи­то на­гла­шу­ју­ћи ак­тив­но уче­шће 
Во­ђе Рај­ха кан­це­ла­ра г. Хи­тле­ра у ства­ра­њу ар­хи­тек­ту­ре и 
гра­ђе­ви­нар­ства Тре­ћег Рај­ха. На кра­ју го­во­ра, про­фе­сор г. 
Хе­тла­ге за­мо­лио је Њ. Кр. Ви­со­чан­ство Кне­за На­ме­сни­ка да 
отво­ри из­ло­жбу. У прат­њи про­фе­со­ра г. Хе­тла­геа и Вер­не­ра 
Мар­ха, Њи­хо­ва Кра­љев­ска Ви­со­чан­ства и оста­ли го­сти про­
шли су по­ла­га­но све из­ло­жбе­не дво­ра­не, за­у­ста­вља­ју­ћи се 
ду­же вре­ме­на пред по­је­ди­ним из­ло­же­ним мо­де­ли­ма и ма­ке­
та­ма. На­ро­чи­то ин­те­ре­со­ва­ње по­ка­за­ла су ... за згра­ду кан­
це­ла­ри­је Рај­ха у Бер­ли­ну и ... мо­де­ле ко­ји по­ка­зу­ју уре­ђе­ње 
пар­тиј­ских згра­да и ста­ди­о­на у Нир­нбер­гу”8 (сли­ка 1).

То је био сво­је­вр­сни пре­се­дан, бу­ду­ћи да чла­но­ви вла­дар­ске 
ди­на­сти­је лич­но ни­су при­су­ство­ва­ли ни нај­ве­ћим на­ци­о­нал­
ним свет­ко­ви­на­ма у соп­стве­ној зе­мљи.9 Иде­о­ло­шка по­за­ди­
на би­ла је не­скри­ве­на. Отво­ре­но је про­мо­ви­са­на то­та­ли­тар­
на есте­ти­ка не­мач­ке на­ци­о­налсо­ци­ја­ли­стич­ке ар­хи­тек­ту­ре, 
као део стра­те­ги­је по­ли­тич­ког при­бли­жа­ва­ња Не­мач­кој, 
ко­је су ју­го­сло­вен­ске вла­сти си­сте­мат­ски спро­во­ди­ле. По­
ка­за­ло се да је иза ре­тро­град­них иде­ја и на­че­ла не­мач­ке 

4	 Ано­ним, (10. X 1940) Да­нас ће на сај­ми­шту би­ти све­ча­но отво­ре­на ве­ли­
ка из­ло­жба не­мач­ке гра­ђе­ви­нар­ске умет­но­сти, Политика, стр. 6.  

5	 Ано­ним, Из­ло­жба но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, стр. 9. 
6	 Ано­ним, Из­ло­жба „Но­ва не­мач­ка ар­хи­тек­ту­ра”, стр. 6. 
7	 Ано­ним, (6. X 1940) У при­су­ству њ. кр. вис. кне­за На­ме­сни­ка и кне­ги­ње 

Ол­ге ју­че је све­ча­но отво­ре­на ве­ли­ка из­ло­жба но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­
ре, Политика, стр. 5-6. (У да­љем тек­сту: Ано­ним, У при­су­ству).

8	 Исто, стр. 6.
9	 То се мо­же за­кљу­чи­ти на осно­ву но­ви­нар­ских из­ве­шта­ја са ра­зних на­

ци­о­нал­них све­ча­но­сти, осве­ће­ња ме­мо­ри­ја­ла и дру­гих обје­ка­та на ко­ји­
ма ни­је би­ло за­бе­ле­же­но лич­но при­су­ство кра­љев­ске по­ро­ди­це. О то­ме 
ви­де­ти члан­ке из ли­сто­ва Политика, Време и Правда, као и из­ве­шта­је у 
АЈ-74.
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тоталитарне ар­хи­тек­ту­ре отво­ре­но стао чи­тав др­жав­ни врх, 
нај­ви­ше ин­стан­це вла­сти и да је пра­вац раз­во­ја ју­го­сло­вен­
ске ар­хи­тек­ту­ре био од­ре­ђен и тра­си­ран, али убр­зо и пре­ки­
нут рат­ним зби­ва­њи­ма, на­сил­но као што је и по­ку­ша­но са 
ње­го­вим уво­ђе­њем у срп­ску и ју­го­сло­вен­ску гра­ди­тељ­ску 
кул­ту­ру.10 Стро­ги ка­но­ни ове ар­хи­тек­ту­ре и ње­на то­та­ли­тар­
на ви­зи­ја све­та ни­су би­ли при­ље­жни срп­ској кул­ту­ри и сло­
бо­дар­ској тра­ди­ци­ји, па ни­су оста­ви­ли ду­бљи траг, осим у 
из­дво­је­ним по­зним при­ме­ри­ма јав­них гра­ђе­ви­на ко­је су гра­
ђе­не уз фи­нан­сиј­ску пот­по­ру Др­жа­ве, по­пут Ми­ни­стар­ства 
грађеви­на из 1940. године.11

Ме­ђу глав­ним ка­рак­те­ри­сти­ка­ма на­ци­о­налсо­ци­ја­ли­стич­ке 
ар­хи­тек­ту­ре био је агре­сив­но пла­си­ра­ни мо­ну­мен­та­ли­зам, 
чи­ји је ефе­кат у штам­пи оце­њен „... без вар­љи­вог сја­ја...”, са 
чи­стом „... кла­сич­ном склад­но­шћу”, ода­кле је про­из­и­ла­зи­
ла „... гран­ди­о­зност но­вих не­мач­ких гра­ђе­вин­ских обје­ка­та 
ускла­ђе­на ... са це­лис­ход­но­шћу и прак­тич­ним по­тре­ба­ма ко­
ји­ма је гра­ђе­ви­на на­ме­ње­на. Ње­ној ле­по­ти мно­го до­да­је и то 
што су је не­мач­ки ар­хи­тек­ти по­ве­за­ли са око­ли­ном и ме­стом 
на ко­јем је по­диг­ну­та. У њи­хо­вим ан­тич­ки си­ме­трич­ним, 
кла­сич­но-вер­ти­кал­ним ли­ни­ја­ма осе­ћа се стру­ја­ње мла­дић­
ског са­мо­по­у­зда­ња и ве­ре у жи­вот, а те две вр­ли­не кра­си­ле 
су ста­ре Је­ли­не и ста­ре Гер­ма­не. Но­ва Не­мач­ка те­жи да их 
чвр­сто уте­ме­љи у сво­је умет­нич­ко ства­ра­ње.”12 (сли­ка 2)

10	О по­ли­тич­ким упли­ви­ма у срп­ску ар­хи­тек­ту­ру видети: Ма­не­вић, З. 
(1984) Ар­хи­тек­ту­ра и по­ли­ти­ка (1937–1941), Зборник за ликовне умет­
ности 20, Но­ви Сад: Ма­ти­ца Срп­ска, стр. 293-308.

11	О Ми­ни­стар­ству гра­ђе­ви­на видети: Бан­ко­вић, В. (2005) Но­ва згра­да ми­
ни­стар­ства гра­ђе­ви­на Кра­ље­ви­не Ју­го­сла­ви­је, На­сле­ђе VI, Бе­о­град: За­
вод за за­шти­ту спо­ме­ни­ка кул­ту­ре гра­да Бе­о­гра­да, стр. 163-174. 

12	Ано­ним, У при­су­ству, стр. 6.  

Слика 1 Алберт Шпер, Канцеларија Рајха, свечани трем, Берлин, 
1938; извор илустрације: https://www.saak.nl
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По­ла­га­њем пра­ва на кла­сич­но гра­ди­тељ­ско на­сле­ђе и ње­ну 
кул­ту­ру, али и по­вла­че­њем па­ра­ле­ла са вла­сти­том на­ци­о­нал­
ном про­шло­шћу, као ле­ги­тим­ним на­след­ни­ком кла­сич­них 
те­ко­ви­на, но­ва не­мач­ка ар­хи­тек­ту­ра гра­ди­ла је но­ве кон­
струк­те јед­не не­по­сто­је­ће тра­ди­ци­је и та­ко тво­ри­ла „Но­ву 
тра­ди­ци­ју”. Ме­ђу­тим, то ни­је би­ла она из­вор­на и при­род­на 
тра­ди­ци­ја, по­што је би­ла ли­ше­на свог основ­ног еле­мен­та, а 
то је ства­ра­лач­ка сло­бо­да. „Но­ва тра­ди­ци­ја” ни­је по­зна­ва­
ла и ува­жа­ва­ла кре­а­тив­ни по­тен­ци­јал гра­ди­те­ља и њи­хо­ву 
ау­тор­ску осо­бе­ност, јер је сма­тра­но да је „... ар­хи­тек­та ов­де 
био са­мо по­сред­ник из­ме­ђу во­ље и иде­а­ла”.13 Уме­сто то­га, 
ова ар­хи­тек­ту­ра се опре­де­ли­ла за дру­штве­ни ко­лек­ти­ви­тет, 
фо­ку­си­ра­ју­ћи се на јав­ном ка­рак­те­ру гра­ђе­ви­не, ње­ној по­
ру­ци, на­ме­ни и про­па­ганд­ној уло­зи, ко­ја је сво­ју ма­те­ри­ја­
ли­за­ци­ју има­ла у то­та­ли­зу­ју­ћој есте­ти­ци хи­брид­них мо­ну­
мен­тал­ни­стич­ких гра­ђе­ви­на, где је мо­ну­мен­тал­но до­ве­де­но 
до ап­сур­да, и ко­је су сво­ју иде­ју цр­пле из ду­бо­ког убе­ђе­ња 
у из­вор­ност кла­сич­ног на­сле­ђа и жи­вот­ност ове ар­хи­тек­ту­
ре. Оце­ње­но је да „... жи­ва ар­хи­тек­тон­ска умет­ност Не­мач­ке 
је­сте јед­на вр­ста из­ра­за др­жав­не мо­ћи...”, ко­ја је као и у „... 
сви­ма ве­ли­ким исто­риј­ским епо­ха­ма ... у те­сној ве­зи са мо­
ћи зе­мље, ње­ним за­ко­ни­ма, ран­гом и до­сто­јан­ством”.14 Ме­
ђу­тим, она ни­је има­ла не­га­тив­ну дру­штве­ну ре­цеп­ци­ју од 
стра­не са­вре­ме­ни­ка, и сма­тра­но је да „... сво­јим осо­бина­ма 
и сво­јим те­жња­ма ар­хи­тек­тон­ска умет­ност ... уна­пред од­
ре­ђе­на да вид­но по­ла­же нео­бо­ри­ву по­ли­тич­ку во­љу”, и у 

13	Ано­ним, Ре­пре­зен­та­тив­на из­ло­жба, стр. 5.
14	Исто, стр. 5.

Слика 2 Паул Лудвиг Трост, Пантеон славе, Краљевски трг, 
Минхен, 1935; извор илустрације: ­
http://www.essential-architecture.com
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том сми­слу је „... по­ли­тич­ки на­пор ... ра­ван ар­хи­тек­тон­ском 
де­лу”.15 

По­ли­тич­ки на­по­ри про­фи­ли­са­ли су иде­о­ло­шку и естет­ску 
фор­му но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, ко­ја ак­тив­но ра­чу­на и на 
не­за­о­би­ла­зну уло­гу во­ђе Рај­ха, ко­ји сво­јим узо­ром тра­си­ра 
прав­це ње­ног раз­во­ја. Он „... сам ства­ра на­цр­те за ве­ли­ке 
ау­то­стра­де и за по­ди­за­ње чи­та­вих гра­до­ва, као и за уре­ђе­ње 
мно­гих пре­де­ла”, и „... ни­кад ни­шта не во­ли да дик­ти­ра...”, 
већ да „... са­мо пре­по­ру­чу­је сво­је иде­је, а да слу­ша и ту­ђе”, 
те да се „... Ње­го­ва љу­бав за ар­хи­тек­ту­ру огле­да ... у то­ме 
што на сво­ме има­њу на Обер­салц­бер­гу има кан­це­ла­ри­ју у 
ко­јој из­ра­ђу­је пла­но­ве”.16 Ме­ђу­тим, иза во­ље дик­та­то­ра ко­ји 
„не во­ли да дик­ти­ра” крио се за­пра­во је­дан отво­ре­ни, агре­
сив­ни став, ко­ји је пот­пу­но по­ни­штио ау­то­ном­ност ар­хи­тек­
тон­ског ства­ра­ла­штва, јер је увек „... мно­го зна­чај­ни­ји онај 
ко­ји на­ре­ђу­је да се гра­ди од ар­хи­тек­те...”.17

По­ли­тич­ко и ар­хи­тек­тон­ско ре­флек­то­ва­но је у је­дин­стве­ном 
про­сто­ру, ко­ји је на отва­ра­њу бе­о­град­ске из­ло­жбе пре­по­знат 
у ста­ву да „... Др­жа­ва пре­ко сво­јих умет­нич­ких ор­га­на у на­
ро­ду раз­ви­ја сми­сао за умет­ност ...”, и да су на­ци­о­нал-со­
ци­ја­ли­стич­ке гра­ђе­ви­не „... на­ме­ње­не јав­ној дру­штве­ној по­
тре­би, из­ра­ђе­не та­ко да мо­гу да при­ме у сво­ја не­дра огро­ман 
број љу­ди, да их оза­ре здра­вом све­тло­шћу...”, али се убр­зо 
по­ка­за­ло да је ова све­тлост има­ла зло­коб­не и пре­те­ће од­сја­
је, ка­ко са­мим гра­ди­тељ­ским фон­дом, ње­го­вим стро­гим цр­
та­ма, та­ко и рат­ним ужа­си­ма ко­је су њи­хо­ви иде­о­ло­шки оци 
кре­и­ра­ли. Ме­ђу­тим, ју­го­сло­вен­ске вла­сти их ни­су пре­по­
зна­ле, и на из­ло­жби су из­ра­зи­ле сво­је ди­вље­ње и сим­па­ти­
је за ар­хи­тек­ту­ру ко­ја је на­ста­ла под дик­та­том на­ци­стичког 
ре­жи­ма.

Сту­ди­ја про­сто­ра би­ла је ва­жно ме­сто ове ар­хи­тек­ту­ре, 
бу­ду­ћи да је ди­рект­но до­ве­де­на у ве­зу са ху­ма­ни­стич­ким 
аспек­том ове ар­хи­тек­ту­ре или од­су­ством истог, бу­ду­ћи да 
је „... За­да­так ар­хи­тек­ту­ре био да се сто­ти­не хи­ља­да љу­ди 
за­др­же у про­сто­ру као јед­на це­ли­на...”, па ов­де „... ни­су по­
је­ди­не ме­ре схва­ће­не пре­ма по­је­дин­цу већ пре­ма фор­ма­ци­
ја­ма”.18 Ис­так­ну­то је да тре­ба „... на­ро­чи­то под­ву­ћи ве­ли­
ки успех но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре у то­ме што је уме­ла да 
у тим про­сто­ри­ја­ма огром­них ди­мен­зи­ја у во­лу­ме­ну ма­са 
уче­сни­ци­ма от­кло­ни оно те­шко осе­ћа­ње ко­је по­је­дин­ци осе­
ћа­ју кад се на­ђу у ви­со­ком тех­нич­ком објек­ту, нео­р­гански 

15	Исто, стр. 5.
16	Ано­ним, (16. X 1940) Хи­тлер као ар­хи­тек­та, Правда, стр. 8.
17	Ано­ним, Ре­пре­зен­та­тив­на из­ло­жба, стр. 5.
18	Исто, стр. 5.
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по­веза­ни са њим, јер им та­да из­гле­да да су ни­штав­ни и смр­
вље­ни огром­но­шћу ма­се мр­тве ма­те­ри­је. Но­ва не­мач­ка ар­
хи­тек­ту­ра ус­пе­ла је на је­дан ча­ро­бан на­чин да уче­сни­ци­ма 
у тим ве­ли­ким тех­нич­ким објек­ти­ма по­ја­ча сна­гу и ве­ру у 
се­бе за­то што се осе­ћа­ју ор­ган­ски по­ве­за­ни за њих, те са 
њи­ма за­јед­но жи­ве и де­ла­ју.”19 (сли­ка 3)

Ме­ђу­тим, ка­ква је за­пра­во би­ла уло­га чо­ве­ка у овој хи­пер­
мо­ну­мен­та­ли­стич­кој ар­хи­тек­ту­ри? Да ли је она за­и­ста мо­
гла од­го­во­ри­ти иза­зо­ви­ма ко­је је пред се­бе по­ста­ви­ла? Дру­
штве­на уло­га је про­и­за­шла из дик­та­та по­ли­ти­чког то­та­ли­те­
та, ко­ји је гра­ди­тељ­ским оства­ре­њи­ма аро­гант­но по­ка­зи­вао 
ра­сну су­пер­и­ор­ност не­мач­ке на­ци­је, на че­му је по­себ­но 
ин­си­сти­рао на­ци­стич­ки ре­жим. Из те­жње да се иде­о­ло­шка 
сли­ка про­јек­ту­је кроз дис­курс ар­хи­тек­ту­ре и ње­них ре­пре­
зен­та­тив­них јав­них гра­ђе­ви­на, за­пра­во је пот­пу­но по­ни­ште­
на уло­га по­је­дин­ца, не­ги­ра­на у кре­и­ра­ном иде­а­лу дру­штве­
ног ко­лек­ти­ви­те­та. У том сми­слу, ху­ма­ни­стич­ка по­зи­ци­ја 
чо­ве­ка се из­гу­би­ла у огром­ним по­те­зи­ма „мр­тве ма­те­ри­је”, 
а са­ма иде­ја о ве­ри и сна­зи, из­гле­да да је упра­во не­ста­ла 
у те­шким осе­ћа­њи­ма и ни­штав­но­сти у су­сре­ту са агре­сив­
ном ре­то­ри­ком ове ар­хи­тек­ту­ре, ко­ја је пер­це­пи­ра­на и при­
хва­ће­на као спо­ме­ник јед­не бру­тал­не ау­то­ри­тар­не вла­сти, 
ко­ја је сво­ју моћ по­твр­ђи­ва­ла у ре­пре­си­ви­ма и агре­сив­ним 
наступи­ма сво­је но­ве ар­хи­тек­ту­ре. 

За­што би ју­го­сло­вен­ска власт те­жи­ла ова­квим узо­ри­ма, ко­
ји ни­су би­ли свој­стве­ни на­ци­о­нал­ном би­ћу ње­них на­ро­да? 

19	 Ано­ним, У при­су­ству, стр. 6.

Слика 3 Вернер Марх, Олимпијски стадион, Берлин, 1936;
извор илустрације: https://www.theguardian.com
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Мо­жда се од­го­вор де­ли­мич­но кри­је у ре­чи­ма не­мач­ког по­
сла­ни­ка фон Хе­ре­на, ко­ји је при­ли­ком отва­ра­ња из­ло­жбе 
из­ме­ђу оста­лог ре­као да се „Баш ов­де у Ју­го­сла­ви­ји ... укр­
шта­ју мно­ге ста­ро­слав­не кул­ту­ре, у овој зе­мљи ко­ја је као 
и ми, има­ла да во­ди љу­ту бор­бу за сво­ју сло­бо­ду, за сво­је 
на­ци­о­нал­не те­жње. У овој зе­мљи у ко­јој ... мо­ра да се из­во­
ју­је ре­ше­ње со­ци­јал­них про­бле­ма, но­ва не­мач­ка ар­хи­тек­ту­
ра – у то сам уве­рен – на­и­ћи ће на раз­у­ме­ва­ње”.20 Раз­у­ме­
ва­ње сва­ка­ко ни­је из­о­ста­ло, о че­му све­до­че ре­чи ми­ни­стра 
гра­ђе­ви­на Да­ни­ла Ву­ло­ви­ћа ко­ји је оце­нио да су „... Ту­ђи 
кул­тур­ни ути­ца­ји де­ло­ва­ли ... плод­но на наш на­род­ни дух 
обо­га­ћу­ју­ћи га но­вим ис­ку­стви­ма и подсти­чу­ћи у ње­му раз­
вој но­вих ду­хов­них сна­га. Нем­ци као ве­ков­ни, не­по­сред­ни 
су­се­ди на­шег на­ро­да, ко­ри­сно су кул­тур­но ути­ца­ли на ток 
ги­ба­ња на­ше на­род­не кул­ту­ре, и ова ве­ли­чан­стве­на из­ло­жба 
но­ве не­мач­ке гра­ђе­вин­ске умет­но­сти не­сум­њи­во ће из­вр­ши­
ти сли­чан под­стрек на иде­је и оства­ри­ва­ње на­ших ар­хи­те­
ка­та и ин­же­ње­ра. Не ма­ње ће би­ти ва­жан и ути­цај ове из­ло­
жбе на опле­ме­њи­ва­ње уку­са ши­ро­ких на­род­них сло­је­ва у 
Југослави­ји”.21

Да ли се раз­би­је­на на­ци­о­нал­на сли­ка, на­сто­ја­ла по­но­во 
скло­пи­ти на осно­ва­ма ко­лек­ти­ви­те­та про­јек­то­ва­ног у но­
вом сти­лу ју­го­сло­вен­ског гра­ди­тељ­ства, ко­је би не­кри­тич­ки 
усво­ји­ло на­ра­ти­ве не­мач­ког на­ци­о­налсо­ци­ја­ли­стич­ког не­и­
мар­ства? Од­го­во­ри на ова пи­та­ња се мо­гу про­на­ћи у ду­бо­кој 
по­ли­ти­зо­ва­но­сти ју­го­сло­вен­ске кул­ту­ре, и на­пу­клих те­ме­ља 
ју­го­сло­вен­ског иден­ти­те­та. У за­ка­сне­лим по­ку­ша­ји­ма са­ни­
ра­ња дру­штве­них и на­ци­о­нал­них пу­ко­ти­на, ар­хи­тек­ту­ра се 
по­ка­за­ла из­у­зет­но за­хвал­ним сред­ством. Ар­хи­тек­ту­ром се 
на­сто­јао об­но­ви­ти иден­ти­тет­ски прин­цип, а са­свим нео­че­
ки­ва­но он је тра­жен у то­та­ли­тар­ним док­три­на­ма ко­је му 
ни­су би­ле при­род­но из­во­ри­ште. Сто­га есте­ти­ка Но­ве тра­
ди­ци­је ни­је би­ла су­штин­ски при­ме­њи­ва у кон­тек­сту срп­ске 
и ју­го­сло­вен­ске ар­хи­тек­ту­ре. Из­град­ња ју­го­сло­вен­ске Но­ве 
тра­ди­ци­је ни­је се од­ви­ја­ла по оче­ки­ва­њи­ма ње­них ме­це­на, 
ко­ји су уз­о­ре про­на­шли на из­ло­жби не­мач­ке на­ци­о­налсо­ци­
ја­ли­стич­ке ар­хи­тек­ту­ре.  

Ши­ре­њу иде­о­ло­ги­је но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, до­при­не­ла 
су и пре­да­ва­ња не­мач­ких про­фе­со­ра, ко­ја су одр­жа­на у да­
ни­ма тра­ја­ња из­ло­жбе на пре­сти­жним бе­о­град­ским на­уч­ним 
и про­свет­ним уста­но­ва­ма. Пре­да­ва­ње са те­мом „Но­ви по­
гле­ди на раз­ви­так не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре” одр­жао је Да­ни­ел 

20	Ано­ним, Њ. Кр. Вис. Кнез На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га при­су­ство­ва­ли су 
све­ча­ном отва­ра­њу из­ло­жбе, стр. 5.

21	Исто, стр. 5. 
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Крен­кер, про­фе­сор исто­ри­је ар­хи­тек­ту­ре, на по­зив Дру­штва 
за исто­ри­ју умет­но­сти на Уни­вер­зи­те­ту у Бе­о­гра­ду.22 По­во­
дом из­ло­жбе но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре пре­да­ва­ње о не­мач­
кој сред­ње­ве­ков­ној пла­сти­ци одр­жао је про­фе­сор исто­ри­је 
умет­но­сти са Бер­лин­ског уни­вер­зи­те­та Вил­хелм Пин­дер, на 
по­зив ју­го­сло­вен­ско-не­мач­ког дру­штва.23 Пре­да­ва­ње о но­вој 
не­мач­кој ар­хи­тек­ту­ри на при­ме­ру Бер­ли­на, одр­жао је арх. 
Ханс Ште­фан, члан кан­це­ла­ри­је Ал­бер­та Шпе­ра, на по­зив 
бе­о­град­ског удру­же­ња ин­же­ње­ра и ар­хи­те­ка­та.24 Ова пре­да­
ва­ња на­и­шла су на до­бар од­зив струч­не јав­но­сти и јав­них 
лич­но­сти из по­ли­тич­ког жи­во­та. 

Па­жњу ве­ли­ког бро­ја по­се­ти­ла­ца привукла је и са­ма из­
ло­жба ко­ју је об­и­шло чак 32.000 по­се­ти­ла­ца.25 Из­ло­жбу 
је пра­тио и обим­ни ка­та­лог у ко­ме су би­ла илу­стро­ва­на 
најбо­ља де­ла не­мач­ке на­ци­о­налсо­ци­ја­ли­стич­ке ар­хи­тек­
ту­ре.26 Ор­гани­зо­ва­не по­се­те има­ли су ар­хи­тек­ти, ин­же­
њери и чиновници Мини­стар­сва гра­ђе­ви­на и љу­бљан­ски 

22	Ано­ним, (9. X 1940) Ми­ни­стар гра­ђе­ви­на г. Да­ни­ло Ву­ло­вић на пре­да­
ва­њу о но­вој не­мач­кој ар­хи­тек­ту­ри, Време, стр. 5; Ано­ним, (9. X 1940) 
Бер­лин­ски про­фе­сор за исто­ри­ју ар­хи­тек­ту­ре г. Др. Крен­кер одр­жао је 
си­ноћ пре­да­ва­ње о но­вој гра­ђе­вин­ској умет­но­сти. Ово пре­да­ва­ње при­
ре­ђе­но је по­во­дом не­мач­ке ар­хи­тек­тон­ске из­ло­жбе у Бе­о­гра­ду, Полити­
ка, стр. 10; Ано­ним, (10. X 1940) Пре­да­ва­ње про­фе­со­ра г. др. Крен­ке­ра, 
Правда, стр. 17; Ано­ним (10. X 1940) Ми­ни­стар гра­ђе­ви­на г. Да­ни­ло 
Ву­ло­вић на пре­да­ва­њу о но­вој не­мач­кој ар­хи­тек­ту­ри, Правда, стр. 18.

23	Ано­ним (12. X 1940) Про­фе­сор исто­ри­је умет­но­сти др. Пин­дер одр­жа­
ће да­нас пре­да­ва­ње о не­мач­кој пла­сти­ци у Сред­њем ве­ку, Време, стр. 
10; Ано­ним (13. X 1940) Не­мач­ка пла­сти­ка у сред­њем ве­ку, Политика, ­
стр. 21.

24	Ано­ним (13. X 1940) Дух но­ве Не­мач­ке у мо­ну­мен­тал­ним гра­ђе­ви­на­ма, 
Време, стр. 5; Ано­ним, (15. X 1940) Пре­у­ре­ђе­ње Бер­ли­на као при­мер 
град­ње у но­вој Не­мач­кој, Политика, стр. 6; Ано­ним, (15. X 1940) Ка­ко 
се из­гра­ђу­је Бер­лин, Време, стр. 11; Ано­ним, (16. X 1940) Пре­да­ва­ње 
гра­ђе­вин­ског са­вет­ни­ка арх. г. Ште­фа­на. Бер­лин ће из­ме­ни­ти свој из­глед 
и по­ста­ти је­дан од нај­леп­ших гра­до­ва Евро­пе, Време, стр. 8.

25	Пре­ма члан­ци­ма из днев­не штам­пе у пр­ва два да­на из­ло­жба је има­ла чак 
3.000 по­се­ти­ла­ца; видети: Ано­ним, (7. X 1940) Из­ло­жбу но­ве не­мач­ке 
ар­хи­тек­ту­ре по­се­ти­ло је ју­че пре­ко три хи­ља­де ли­ца, Време, стр. 5. У 
на­ред­них де­сет да­на, за­кључ­но са 12. ок­то­бром број по­се­ти­ла­ца био је 
око 32.000 од то­га 12.000 од­ра­слих и 20.000 сту­де­на­та. Видети: Ано­ним, 
(15. X 1940) Из­ло­жба „Но­вог не­мач­ког гра­ђе­ви­нар­ства” у не­мач­ком па­
ви­љо­ну на бе­о­град­ском сај­ми­шту би­ће отво­ре­на до 16. о. м. за­кључ­
но, Политика, стр. 6; Ано­ним, (16. X 1940) Из­ло­жба „Но­вог не­мач­ког 
гра­ди­тељ­ства” у Не­мач­ком па­ви­љо­ну на бе­о­град­ском сај­ми­шту, Правда, 
стр. 5. 

26	У штам­пи се по­ми­њао ка­та­лог са 80 илу­стро­ва­них де­ла; Ано­ним, Из­ло­
жба но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, стр. 9. Дру­ги из­во­ри по­ми­њу ка­та­лог од 
100 илу­стро­ва­них де­ла; Ано­ним, (15. X 1940) Из­ло­жбу „Но­вог не­мач­
ког гра­ђе­ви­нар­ства” на бе­о­град­ском сај­ми­шту по­се­ти­ло је до са­да пре­ко 
32.000 ли­ца, Време, стр. 12.
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општински архитекти.27 Та­ко­ђе, за све по­се­ти­о­це Ми­ни­
стар­ство са­о­бра­ћа­ја је омо­гу­ћи­ло по­себ­не олак­ши­це.28 Из­
ло­жбу су по­се­ти­ле и мно­го­број­не лич­но­сти из јав­ног и по­
ли­тич­ког жи­во­та.29

Ре­ак­ци­је на не­мач­ку из­ло­жбу ни­су из­о­ста­ле ни из струч­них 
кру­го­ва. Ар­хи­тек­ти Дра­го­мир По­по­вић и Ми­ли­ца Кр­стић, 
да­ли су по­зи­тив­не оце­не ове из­ло­жбе.30 Та­ко­ђе, у вре­ме 
одр­жа­ва­ња из­ло­жбе ак­ту­а­ли­зо­ва­не су иде­је о ре­а­ли­за­ци­
ји Олим­пиј­ског ста­ди­о­на у Ста­ром гра­ду по про­јек­ту арх. 
Вер­не­ра Мар­ха, а ак­ту­ел­но је би­ло и по­ди­за­ње Бе­о­град­ске 
опе­ре.31

У вре­ме одр­жа­ва­ња из­ло­жбе, од­ви­ја­ле су се и дру­ге кул­тур­не 
при­ред­бе ко­је су има­ле за циљ про­ду­бљи­ва­ње по­ли­тич­ких 
од­но­са са не­мач­ким вла­сти­ма. Осим по­ме­ну­тих пре­да­ва­ња, 
био је одр­жан кон­церт ре­ген­сбур­шког цр­кве­ног хо­ра „Врап­
чи­ћа”, ко­ји је у са­ли Ко­лар­че­ве за­ду­жби­не све­ча­но отво­рио 
бе­о­град­ску му­зич­ку се­зо­ну.32 У вре­ме одр­жа­ва­ња из­ло­жбе 
ак­ту­ел­но је би­ло и осве­ће­ње ка­ме­на те­мељ­ца но­ве не­мач­ке 
еван­ге­ли­стич­ке ка­те­дра­ле у Бе­о­гра­ду, ко­је је у при­су­ству ви­
со­ких не­мач­ких и ју­го­сло­вен­ских зва­ни­ца оба­вљено све­га 

27	Ано­ним, (8. X 1940) Гру­па ар­хи­те­ка­та Ми­ни­стар­ства гра­ђе­ви­на на из­ло­
жби но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време, стр. 5; Ано­ним, (9. X 1940) Ин­же­
ње­ри ми­ни­стар­ства гра­ђе­ви­на на из­ло­жби не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време, 
стр. 5; Ано­ним, (10. X 1940) По­се­те на не­мач­кој из­ло­жби, Правда, стр. 
18; Ано­ним, (17. X 1940) Љу­бљан­ски оп­штин­ски ар­хи­тек­ти у Бе­о­гра­ду, 
Политика, стр. 11.

28	Ми­ни­стар­ство са­о­бра­ћа­ја одо­бри­ло је свим по­се­ти­о­ци­ма ове из­ло­жбе 
50% попуста на свим ју­го­сло­вен­ским др­жав­ним же­ле­зни­ца­ма (Ано­ним, 
(2. X 1940) Низ ве­ли­ких не­мач­ких кул­тур­них при­ред­би, Време, стр. 9. У 
да­љем тек­сту: Ано­ним, Низ ве­ли­ких не­мач­ких).

29	Ано­ним, (11. X 1940) Г. др. Ко­ро­шец на не­мач­кој из­ло­жби, Време, стр. 
5; Ано­ним, (11. X 1940) Г. др. Ко­ро­шец на не­мач­кој из­ло­жби, Политика, 
стр. 6.

30	Кр­стић, М. (16. X 1940) Из­ло­жба не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре у Бе­о­гра­ду, 
Правда, стр. 5; По­по­вић, Д. М. (1940) Из­ло­жба но­вог не­мач­ког гра­ђе­
ви­нар­ства, Уметнички преглед III, бр. 8, Бе­о­град: Му­зеј Кне­за Па­вла, ­
стр. 249-252.

31	Уга­ла, Д. (10. X 1940) Олим­пиј­ски ста­ди­он у Бе­о­гра­ду по за­ми­сли про­
фе­со­ра Вер­не­ра Мар­ха, Време, стр. 7; Ано­ним, (12. X 1940) Гра­ђе­ње 
спорт­ског ста­ди­о­на и уре­ђе­ње до­њег гра­да, Политика, стр. 11; Здрав­
ко­вић, И. (1940) Ис­ход кон­кур­са за бе­о­град­ску Опе­ру, Уметнички пре­
глед III, бр. 4-5, Бе­о­град: Му­зеј Кне­за Па­вла, стр. 144-148; Или­јев­ски, А. 
(2011) Ђур­ђе Бо­шко­вић као са­вре­ме­ник и ту­мач ар­хи­тек­ту­ре Бе­о­гра­да 
из­ме­ђу два свет­ска ра­та, Годишњак града Београда LVI­II, Бе­о­град: Му­
зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 190-195; Мар­ко­вић, И. Р. (2013) Про­во­ка­ци­ја но­
ве есте­ти­ке; два про­јек­та ар­хи­тек­те Вер­не­ра Мар­ха у Бе­о­гра­ду, Зборник 
Матице Срспке за ликовне уметности 41, Но­ви Сад: Ма­ти­ца Срп­ска 
– Оде­ље­ње за ли­ков­не умет­но­сти, стр. 163-180.

32	Ано­ним, Низ ве­ли­ких не­мач­ких, стр. 9; Ано­ним, (8. X 1940) Кон­церт 
хо­ра ре­ген­збур­шке ка­те­дра­ле, Политика, стр. 6.
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не­ко­ли­ко да­на по за­тва­ра­њу из­ло­жбе.33 Двор је у вре­ме одр­
жа­ва­ња из­ло­жбе био укљу­чен у ак­тив­но­сти, по­пут по­се­те 
исе­ље­нич­ком ло­го­ру Не­ма­ца из Ба­се­ра­би­је.34 Би­ло је по­ја­ча­
но и ан­ти­је­вреј­ско рас­по­ло­же­ње, а мр­жња је пот­пи­ри­ва­на у 
днев­ној штам­пи, ко­ја је би­ла под кон­тро­лом ју­го­сло­вен­ских 
вла­сти.35 Ти­ме су ју­го­сло­вен­ске вла­сти по­ка­за­ле сво­ју пол­
трон­ску по­зи­ци­ју ко­јом су се на­сто­ја­ле до­дво­ри­ти не­мач­ким 
вла­сти­ма, та­ко што су ства­ра­ле по­ли­тич­ки ам­би­јент по угле­
ду на сво­је не­мач­ке уз­о­ре.

Из­ло­жба не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре у Бе­о­гра­ду оства­ри­ла је сво­ју 
ми­си­ју. Ју­го­сла­ви­ји и све­ту су при­ка­за­на де­ла но­ве не­мач­ке 
ар­хи­тек­ту­ре. Из­ло­жба је има­ла ве­ли­ку по­се­ту и иза­зва­ла је 
ди­вље­ње де­ла ју­го­сло­вен­ске струч­не јав­но­сти и ње­не штам­
пе, до­при­не­ла је по­ли­тич­ком при­бли­жа­ва­њу две­ју зе­ма­ља, и 
оства­ри­ла иде­о­ло­шки про­дор ван сво­јих гра­ни­ца. Иа­ко је тај 
про­дор био уме­рен и не на­ро­чи­то ра­ши­рен, он је не­сум­њи­
во ути­цао на ре­де­фи­ни­са­ње од­ре­ђе­них гра­ди­тељ­ских ста­во­
ва, ма­ње у срп­ској, а не­што ви­ше у хр­ват­ској и сло­ве­нач­кој 
сре­ди­ни, где је пер­ци­пи­ран као гра­ди­тељ­ски и кул­ту­ро­ло­
шки мо­дел ко­ји је кра­јем ме­ђу­рат­ног пе­ри­о­да имао све ви­ше 
покло­ни­ка.

33	Ано­ним, (13. X 1940) Осве­ће­ње ка­ме­на те­мељ­ца но­ве не­мач­ке еван­ге­
ли­стич­ке цр­кве у Бе­о­гра­ду, Политика, стр. 26; Ано­ним, (18. X 1940) 
Осве­ће­ње ка­ме­на те­мељ­ца не­мач­ке еван­ге­ли­стич­ке цр­кве у Бе­о­гра­ду, 
Политика, стр. 11; Ано­ним, (21. X 1940) Осве­ће­ње те­ме­ља но­ве еван­ге­
ли­стич­ке цр­кве у Бе­гра­ду, Политика, стр. 7.

34	Ано­ним, (8. X 1940) Њ. Кр. Вис. Кне­ги­ња Ол­га по­се­ти­ла је при­хват­ни 
ло­гор за не­мач­ке исе­ље­ни­ке из Ба­се­ра­би­је, Политика, стр. 5.

35	У ли­сту Време су го­то­во сва­ко­днев­но из­ла­зи­ли члан­ци ко­ји су на­па­да­
ли Је­вре­је. Ви­де­ти: Ано­ним, (11. X 1940) Је­вре­ји – до­шља­ци ус­пе­ли су 
да се уву­ку у све гра­не на­ше при­вре­де. Три гру­пе Је­вре­ја у Ју­го­сла­ви­
ји, Време, стр. 6; Ано­ним, (13. X 1940) Је­вре­ји – до­шља­ци у Бе­о­гра­ду 
ула­жу ми­ли­он­ске сво­те у не­по­крет­но­сти, Време, стр. 6; Ано­ним, (13. X 
1940) Је­вреј­ске цен­тра­ле у Бе­о­гра­ду, Време, стр. 6; Ано­ним, (15. X 1940) 
У тр­го­ви­ни и це­ло­куп­ној при­вре­ди Ба­на­та Је­вре­ји има­ју во­де­ћу уло­гу, 
Време, стр. 6; Ано­ним, (16. X 1940) Је­вре­ји­ма – стра­ним др­жа­вља­ни­ма 
до­зво­ле за бо­ра­вак у на­шој зе­мљи не­ће би­ти про­ду­жа­ва­не, Време, стр. 
6; Ано­ним, (16. X 1940) Сом­бор­ску чар­ши­ју др­же Је­вре­ји, Време, стр. 
6; Ано­ним, (18. X 1940) Је­вреј­ски ка­пи­та­ли, Време, стр. 6; Ано­ним, (18. 
X 1940) „Ру­ски цар” не­ће ви­ше би­ти цен­тра­ла Је­вре­ја, Време, стр. 6 и 
дру­го.
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ЛИ­ТЕ­РА­ТУ­РА:
Ано­ним, (2. X 1940) Из­ло­жба „Но­ва не­мач­ка ар­хи­тек­ту­ра” би­ће 
све­ча­но отво­ре­на 5. ок­то­бра у Не­мач­ком па­ви­љо­ну на Сај­ми­шту, 
Политика.

Ано­ним, (2. X 1940) Из­ло­жба но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре одр­жа­ће 
се на Бе­о­град­ском сај­ми­шту од 5. до 16. ок­то­бра”, Време.

Ано­ним, (2. X 1940) Из­ло­жба не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре у Бе­о­гра­ду, 
Вре­ме.

Ано­ним, (2. X 1940) Низ ве­ли­ких не­мач­ких кул­тур­них при­ред­би, 
Време.

Ано­ним, (5. X 1940) Ре­пре­зен­та­тив­на из­ло­жба но­ве не­мач­ке ар­хи­
тек­ту­ре отва­ра се да­нас препод­не у Не­мач­ком па­ви­љо­ну на Сај­
ми­шту, Време.

Ано­ним, (6. X 1940) Њи­хо­ва Кра­љев­ска Ви­со­чан­ства Кнез На­ме­
сник и Кне­ги­ња Ол­га на из­ло­жби не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време.

Ано­ним, (6. X 1940) Њ. Кр. Вис. Кнез На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га 
при­су­ство­ва­ли су све­ча­ном отва­ра­њу из­ло­жбе но­ве не­мач­ке ар­хи­
тек­ту­ре, Време.

Ано­ним, (6. X 1940) Њ. Кр. Вис. Кнез На­ме­сник и Кне­ги­ња Ол­га 
на све­ча­ном отва­ра­њу из­ло­жбе не­мач­ке но­ве ар­хи­тек­ту­ре у Бе­о­
гра­ду, Политика.

Ано­ним, (6. X 1940) У при­су­ству њ. кр. вис. кне­за На­ме­сни­ка и 
кне­ги­ње Ол­ге ју­че је све­ча­но отво­ре­на ве­ли­ка из­ло­жба но­ве не­
мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Политика, стр. 5-6.

Ано­ним, (7. X 1940) Из­ло­жбу но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре по­се­ти­ло 
је ју­че пре­ко три хи­ља­де ли­ца, Време.

Ано­ним, (7. X 1940) Бан­кет ми­ни­стра гра­ђе­ви­на г. Ву­ло­ви­ћа у 
„Срп­ском кра­љу“ по­во­дом не­мач­ке ар­хи­тек­тон­ске из­ло­жбе, ­
Правда.

Ано­ним, (8. X 1940) Гру­па ар­хи­те­ка­та Ми­ни­стар­ства гра­ђе­ви­на на 
из­ло­жби но­ве не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време.

Ано­ним, (8. X 1940) Њ. Кр. Вис. Кне­ги­ња Ол­га по­се­ти­ла је при­
хват­ни ло­гор за не­мач­ке исе­ље­ни­ке из Ба­се­ра­би­је, Политика.

Ано­ним, (8. X 1940) Кон­церт хо­ра ре­ген­збур­шке ка­те­дра­ле, Поли­
тика, стр. 6.

Ано­ним, (9. X 1940) Ин­же­ње­ри ми­ни­стар­ства гра­ђе­ви­на на из­ло­
жби не­мач­ке ар­хи­тек­ту­ре, Време.

Ано­ним, (9. X 1940) Ми­ни­стар гра­ђе­ви­на г. Да­ни­ло Ву­ло­вић на 
пре­да­ва­њу о но­вој не­мач­кој ар­хи­тек­ту­ри, Време.

Ано­ним, (9. X 1940) Бер­лин­ски про­фе­сор за исто­ри­ју ар­хи­тек­ту­
ре г. др. Крен­кер одр­жао је си­ноћ пре­да­ва­ње о но­вој гра­ђе­вин­ској 
умет­но­сти. Ово пре­да­ва­ње при­ре­ђе­но је по­во­дом не­мач­ке ар­хи­
тек­тон­ске из­ло­жбе у Бе­о­гра­ду, Политика.
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Ано­ним, (10. X 1940) Да­нас ће на сај­ми­шту би­ти све­ча­но отво­ре­
на ве­ли­ка из­ло­жба не­мач­ке гра­ђе­ви­нар­ске умет­но­сти, Политика.

Ано­ним, (10. X 1940) Пре­да­ва­ње про­фе­со­ра г. др. Крен­ке­ра, ­
Правда.

Ано­ним, (10. X 1940) Ми­ни­стар гра­ђе­ви­на г. Да­ни­ло Ву­ло­вић на 
пре­да­ва­њу о но­вој не­мач­кој ар­хи­тек­ту­ри, Правда.

Ано­ним, (10. X 1940) По­се­те на не­мач­кој из­ло­жби, Правда.

Ано­ним, (11. X 1940) Г. др. Ко­ро­шец на не­мач­кој из­ло­жби, Време.

Ано­ним, (11. X 1940) Је­вре­ји – до­шља­ци ус­пе­ли су да се уву­ку у 
све гра­не на­ше при­вре­де. Три гру­пе Је­вре­ја у Ју­го­сла­ви­ји, Време.

Ано­ним, (11. X 1940) Г. др. Ко­ро­шец на не­мач­кој из­ло­жби, ­
Политика.

Ано­ним, (12. X 1940) Про­фе­сор исто­ри­је умет­но­сти др. Пин­дер 
одр­жа­ће да­нас пре­да­ва­ње о не­мач­кој пла­сти­ци у Сред­њем ве­ку, 
Време.

Ано­ним, (12. X 1940) Гра­ђе­ње спорт­ског ста­ди­о­на и уре­ђе­ње до­
њег гра­да, Политика.

Ано­ним, (13. X 1940) Дух но­ве не­мач­ке у мо­ну­мен­тал­ним гра­ђе­
ви­на­ма, Време.

Ано­ним, (13. X 1940) Је­вре­ји – до­шља­ци у Бе­о­гра­ду ула­жу ми­ли­
он­ске сво­те у не­по­крет­но­сти, Време.

Ано­ним, (13. X 1940) Је­вреј­ске цен­тра­ле у Бе­о­гра­ду, Време.

Ано­ним, (13. X 1940) Не­мач­ка пла­сти­ка у сред­њем ве­ку, ­
Политика.

Ано­ним, (13. X 1940) Осве­ће­ње ка­ме­на те­мељ­ца но­ве не­мач­ке 
еван­ге­ли­стич­ке цр­кве у Бе­о­гра­ду, Политика.

Ано­ним, (15. X 1940) У тр­го­ви­ни и це­ло­куп­ној при­вре­ди Ба­на­та 
Је­вре­ји има­ју во­де­ћу уло­гу, Време.

Ано­ним, (15. X 1940) Ка­ко се из­гра­ђу­је Бер­лин, Време. 

Ано­ним, (15. X 1940) Из­ло­жбу „Но­вог не­мач­ког гра­ђе­ви­нар­ства“ 
на бе­о­град­ском сај­ми­шту по­се­ти­ло је до­са­да пре­ко 32.000 ли­ца, 
Време.

Ано­ним, (15. X 1940) Из­ло­жба „Но­вог не­мач­ког гра­ђе­ви­нар­ства“ 
у не­мач­ком па­ви­љо­ну на бе­о­град­ском сај­ми­шту би­ће отво­ре­на до 
16 о. м. за­кључ­но, Политика.

Ано­ним, (15. X 1940) Пре­у­ре­ђе­ње Бер­ли­на као при­мер град­ње у 
но­вој Не­мач­кој, Политика.

Ано­ним, (16. X 1940) Је­вре­ји­ма – стра­ним др­жа­вља­ни­ма до­зво­ле 
за бо­ра­вак у на­шој зе­мљи не­ће би­ти про­ду­жа­ва­не, Време.

Ано­ним, (16. X 1940) Сом­бор­ску чар­ши­ју др­же Је­вре­ји, Време.
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Ано­ним, (16. X 1940) Пре­да­ва­ње гра­ђе­вин­ског са­вет­ни­ка арх. г. 
Ште­фа­на. Бер­лин ће из­ме­ни­ти свој из­глед и по­ста­ти је­дан од нај­
леп­ших гра­до­ва Евро­пе, Време.

Ано­ним, (16. X 1940) Из­ло­жба „Но­вог не­мач­ког гра­ди­тељ­ства“ у 
Не­мач­ком па­ви­љо­ну на бе­о­град­ском сај­ми­шту, Правда.

Ано­ним, (16. X 1940) Хи­тлер као ар­хи­тек­та, Правда.

Ано­ним, (17. X 1940) Љу­бљан­ски оп­штин­ски ар­хи­тек­ти у ­
Бе­о­гра­ду, Политика.

Ано­ним, (18. X 1940) Је­вреј­ски ка­пи­та­ли, Време.

Ано­ним, (18. X 1940) „Ру­ски цар” не­ће ви­ше би­ти цен­тра­ла ­
Је­вре­ја, Време.

Ано­ним, (18. X 1940) Осве­ће­ње ка­ме­на те­мељ­ца не­мач­ке еван­ге­
ли­стич­ке цр­кве у Бе­о­гра­ду, Политика.

Ано­ним, (21. X 1940) Осве­ће­ње те­ме­ља но­ве еван­ге­ли­стич­ке цр­
кве у Бе­гра­ду, Политика.
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EXHIBITION OF NEW GERMAN ­
ARCHITECTURE IN BELGRADE, 1940

Abstract

Among architectural exhibitions that marked the interwar period 
of Serbian architecture, the exhibition of new German architecture 
held in Belgrade in October 1940 attracted great attention. It was the 
first exhibition of German national socialist architecture abroad. Top 
members of Yugoslav government took part in the organizational 
activities, with Prince Pavle as a patron. The exhibition was prepared 
by architect Albert Speer who was a public works inspector for the 
Reich capital, and according to the directives of the Foreign Minister 
Ribbentrop and propaganda minister Goebbels. The exhibition attracted 
a great deal of attention from both high-profile and wide public, and 
was reported widely by the daily press. It has interpreted the social, 
cultural and political aspects of German architecture and its reception 

in Serbian and Yugoslav architecture.

Key words: Belgrade, exhibition, new German architecture, Sajmište, 
society, culture, politics


